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RESPOSTA A IMPUGNACAO — Edital de Chamada Piiblica n® 004/2025 —
Corumbaiba/GO

Processo Administrativo n° 1468/2025
Interessada: GYN ARTE PROTESE DENTARIA LTDA

Objeto: Credenciamento de prestadores de servico para confecgdo de proteses dentdrias
no ambito do SUS

I — SINTESE DA IMPUGNACAO
A impugnante requer:

1. Asupressao do item 3.1.2 do edital, que limita a participagdo a empresas situadas
num raio de até 100 km da sede do Municipio;

2. A exclusdo do item 6.2, que adota como critério de escolha o menor valor entre
prestadores habilitados.

Alega que ambas as disposigdes ferem os principios da legalidade, isonomia e
competitividade, e que o credenciamento ndo comportaria tais exigéncias.

I1 - ANALISE JURIDICA E TECNICA
1. Da manuten¢ao do item 3.1.2 — Limita¢ao territorial

A limitacdo geografica contida no item 3.1.2 encontra amparo técnico, diante da natureza
do objeto contratado, que exige:

e Atendimento presencial para moldagem, prova e instalacdo de proteses;

o Eventuais ajustes e retornos clinicos com agilidade;

e Atendimento humanizado a pacientes do SUS, geralmente hipossuficientes e
com mobilidade reduzida;

o Garantia de respostas rapidas a intercorréncias clinicas.

A propria jurisprudéncia do TCU admite limitagdes territoriais desde que tecnicamente
justificadas:

“Restri¢des geograficas a participagdo de licitantes apenas
se justificam quando tecnicamente motivadas, em razdo da
natureza do objeto.”

(TCU, Acoérdao n° 1.576/2014 — Plenario)

“A Administragdo Publica, ao exigir que os servigos sejam
prestados por empresas localizadas em determinada area
geografica, deve apresentar motivacao clara e suficiente

@ 64/ 3447-7000

_- O o m——



Corilimbaiba

Mais que trabalho, amor por nossa gente

que justifique tal exigéncia.”
(TCU, Acordao n° 2.746/2015 — Plenario)

Assim, a limitagdo imposta visa proteger o interesse publico e garantir a continuidade e a
eficiéncia da prestagdo do servigo publico de satde, observando os principios da
eficiéncia, razoabilidade e proporcionalidade (art. 37, caput da CF e art. 5° da Lei n°
14.133/2021).

Por essas razdes, ndo se acolhe o pedido de exclusdo do item 3.1.2, por ser medida técnica,
proporcional e juridicamente valida.

2. Da manutengao do item 6.2 — Critério de menor valor como critério de desempate

O item 6.2 do edital estabelece que, havendo mais de um interessado com idéntica
qualificagdo e condi¢des de atendimento, sera observada a menor oferta de valor como
critério de preferéncia.

Destaca-se que nao se trata de disputa de precos, mas de um critério objetivo de
desempate, compativel com os principios do julgamento objetivo e da economicidade.

Conforme a jurisprudéncia do TCU, embora o credenciamento nao admita disputa, ndo
¢ vedado adotar critério objetivo para organizacao ou preferéncia, desde que:

e Nao exclua prestadores habilitados;
o Seja usado apenas em caso de igualdade substancial entre os credenciados;
e Haja previsdo expressa no edital.

TCU — Acordéao n° 3.050/2016 — Plenario:

“No credenciamento, nao ha disputa de pregos. Todos os
interessados que atenderem aos requisitos sao contratados
nas mesmas condigdes.”

Contudo, em situacdes de empate entre interessados com as mesmas condi¢des técnicas,
¢ legitimo que a Administracdo defina critérios objetivos para ordenamento, inclusive
menor preco, desde que ndo haja exclusao dos demais habilitados.

Neste caso, todos os credenciados serdao admitidos, sendo o menor valor critério de
preferéncia para eventual distribui¢do inicial ou escalonamento de demanda, sem
prejuizo de contratacdo paralela, conforme dispde o art. 79, I da Lei n® 14.133/2021.

IIT - CONCLUSAO E DECISAO
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Diante do exposto, a Comissao de Contratagdo decide pelo indeferimento da impugnagao,
com base nos seguintes fundamentos:

1. A restrigdo territorial imposta no item 3.1.2 ¢ legal, proporcional e tecnicamente
justificada, conforme jurisprudéncia do TCU e analise do objeto (proteses
dentarias no SUS);

2. O item 6.2 ¢ mantido, uma vez que o menor valor serve apenas como critério de
desempate, sem afastar o carater nao excludente do credenciamento;

3. Todos os demais dispositivos do edital permanecem inalterados, preservando-se
os principios da legalidade, economicidade, planejamento, julgamento objetivo e
interesse publico.

Corumbaiba — GO, 16 de maio de 2025.

TANIA APARECIDA DOS SANTOS
Presidente da Comissao de Contratacao
Municipio de Corumbaiba — GO

@ 64/ 3447-7000

e Rua Simon Bolivar, N° 58 - Centro




	RESPOSTA À IMPUGNAÇÃO – Edital de Chamada Pública nº 004/2025 – Corumbaíba/GO

